KAZUSNR 1
INSTRUKCJA DLA UCZESTNIKOW

Niniejsza instrukcja zawiera opis zadan i rdl procesowych przydzielonych poszczegdlnym
Zespotom.

W przedstawionych ponizej ,,Aktach sprawy” uczestnicy znajda opis czynnosci i dokumenty
fikcyjnego postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktore begdzie przedmiotem
konkursowego postgpowania odwotawczego.

WPROWADZENIE

Zamawiajacy — Gmina Lepsza Sprawa, prowadzi postgpowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ushugi pod nazwa ,,Budowa systemu Elektroniczny Urzad” (,,Postepowanie”).
Szacunkowa warto$¢ zaméwienia udzielanego w ramach postgpowania przekracza progi
unijne.

Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
w dniu 5 stycznia 2021 r. pod nr 2021/S 000-000000. Tego samego dnia Specyfikacja
Warunkow Zamowienia (,,SWZ”) wraz z zalacznikami zostata opublikowana na stronie
internetowej prowadzonego postepowania. W toku Postgpowania wykonawcy nie wnosili o
wyjasnienie tresci SWZ.

Przed uptywem terminu skladania ofert wyznaczonym na dzien 10 lutego 2021 r. zostaty
ztozone dwie oferty:

1. Oferta wykonawcow wspolnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zaméwienia: Sprawny
System Sp. z o.0. i Jan Bratkiewicz, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firma
,,Bratex Jan Bratkiewicz”

2. Oferta Informatyka Polska Sp. z o.0.

Jako najkorzystniejsza zostata uznana i wybrana oferta Konsorcjum: Sprawny System Sp. z o.0.
i Bratex Jan Bratkiewicz.

Zadanie dla Odwolujacego:

Klientem Zespotu jest Odwotujacy —Informatyka Polska Sp. z o.0.

Celem Zespotu reprezentujacego Odwotujacego jest doprowadzenie do uchylenia niekorzystne;j
dla jego klienta czynno$ci Zamawiajacego w przedmiocie wyniku postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego przedstawionej w Aktach sprawy.

W zwigzku z powyzszym, dzialajac jako pelnomocnik Odwolujacego, nalezy sporzadzi€ i
wnies¢ odwotanie wzgledem wyniku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
(czynnosci Zamawiajacego), a nastgpnie reprezentowa¢ Odwolujacego w sprawie przed KIO.
Odwotanie powinno spetnia¢ wszystkie wymagania formalne wynikajace z przepisOw prawa,
tak aby nie zachodzita konieczno$¢ wzywania do usuni¢cia brakoéw w tym zakresie.
Odwotanie powinno zosta¢ wniesione (datowane) w ostatnim mozliwym dniu biorgc pod
uwage termin na wniesienie odwotania.



Zasady reprezentacji Informatyka Polska Sp. z 0.0. w umowie spotki: Kazdy cztonek zarzqdu
uprawniony jest do jednoosobowego reprezentowania Spotki.
Sktad Zarzadu: Prezes Zarzadu - Jan Kowalski [posiada kwalifikowany podpis elektroniczny]

Zadanie dla Zamawiajgcego:

Klientem Zespotu jest Zamawiajacy — Gmina Lepsza Sprawa.

Celem Zespolu reprezentujacego Zamawiajacego jest obrona i utrzymanie decyzji klienta —
wyniku postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego — przedstawionej w Aktach
Sprawy.

W zwiazku z powyzszym, dziatajac jako pelnomocnik Zamawiajgcego, nalezy przygotowac i
ztozy¢ odpowiedz na odwotanie zawierajace odniesienie do zarzutéw i twierdzen odwotania, a
nastgpnie reprezentowac Zamawiajacego przed Krajowa Izba Odwotawcza (sprawa sygn. akt
KIO 300/21).

Nie jest dopuszczalne ztozenie o§wiadczenia o uwzglednieniu zarzutow odwotania.

Zadanie dla Przystepujacego:

Klientem Zespotu jest Przystepujacy — wykonawcy wspolnie ubiegajacych si¢ o udzielenie
zamdwienia: Sprawny System Sp. z o0.0. i Jan Bratkiewicz, prowadzacy jednoosobowa
dziatalnos$¢ gospodarcza pod firmga ,,Bratex Jan Bratkiewicz”.

Celem Zespolu reprezentujacego Przystepujacego jest obrona i utrzymanie decyzji
Zamawiajacego — wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego -
przedstawionej w Aktach sprawy.

W zwigzku z powyzszym, dziatajac jako pelnomocnik Przystepujacego, nalezy przygotowac i
ztozy¢ przystapienie do postgpowania odwotawczego, a takze oddzielnie sporzadzi¢ i przesta¢
pismo procesowe — zawierajace odniesienie do zarzutdéw i twierdzen odwotania oraz nastepnie
reprezentowac Przystepujacego w sprawie przed KIO.

Przystapienie nalezy przygotowac i przesta¢ do Organizatora Turnieju jednocze$nie z pismem
procesowym (odpowiedzia na odwolanie) zawierajacym odniesienie do zarzutow i
twierdzen odwolania. Przystapienie winno by¢ krotkim pismem i ogranicza¢ si¢ tylko do
samego zgloszenia przystgpienia do postgpowania (miejscem na prezentacj¢ stanowiska
Przystepujacego jest pismo procesowe) oraz powinno spetniaé wszystkie wymagania dot.
przystapienia wynikajace z adekwatnych przepisow.

Na potrzeby przystapienia nalezy przyja¢, ze kopia odwolania zostala przestana
Przystepujacemu przez Zamawiajacego w dniu 28 kwietnia 2021 r, a w systemie Izby
odwotanie zostato oznaczone sygn. akt KIO 300/21.

Przystapienie powinno zosta¢ wniesione (datowane) w ostatnim mozliwym dniu biorgc pod
uwagg termin na zgloszenie przystapienia.

Zasady reprezentacji Sprawny System Sp. z 0.0. w umowie spotki: Do skladania oswiadczen
woli i zaciggania zobowigzan w imieniu spotki uprawniony jest prezes zarzqdu samodzielnie
lub dwoch cztonkow zarzqdu dziatajgcych {gcznie lub czlonek zarzqdu dzialajgcy z
prokurentem.



Sktad Zarzadu:
1. Prezes Zarzadu — Anna Nowak [ w dniach od 30 kwietnia do 28 maja 2021 przebywa
na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z infekcja wirusem COVID-19];
2. Wiceprezes Zarzadu — Stawomir Nowak [jego kwalifikowany podpis elektroniczny
utracit wazno$¢ w dniu 13.04.2021 r.];
Prokurenci:
Ryszard Ochédzki — prokura taczna (z czlonkiem zarzadu lub innym prokurentem) [posiada
elektroniczny podpis kwalifikowany]

UWAGA DO WSZYSTKICH ZESPOLOW 1 ICH ZADAN:

Wystarczajace jest wymienienie w tresci pism procesowych zatacznikow formalnych bez
koniecznos$ci ich fizycznego zalaczania, z jednym wyjatkiem — nalezy dotaczy¢ stosowne
petnomocnictwa dla osoby podpisujacej pismo. Przy czym pisma powinny by¢ podpisane tylko
przez jedng osobe z zatagczonym jednym pelmomocnictwem. Umocowanie pozostatych
pelnomocnikow wystepujacych w sprawie nalezy wykaza¢ bezposrednio na rozprawie przed
KIO.

Dla potrzeb konkursu i w jego zakresie nie nalezy spekulowa¢ na temat fragmentow
dokumentacji postgpowan o udzielenie zamowienia, ktdre nie zostaly zaprezentowane w
,»Aktach spraw” zamieszczonych ponizej. Nalezy skupi¢ si¢ na wykorzystaniu oraz ocenie
tresci 1 informacji zamieszczonych w opisie kazusu lub wynikajacych z przepiséw prawa.
Odnos$nie sktadania (przy pismach procesowych lub na rozprawie) dowodow i dokumentow
dotyczacych informacji powszechnie dostepnych, zastrzega si¢, iz powinny to by¢ dokumenty
autentyczne, tj. nie moga to by¢ dokumenty ,,preparowane” przez uczestnikow.

Dalsze informacje zawarto w Regulaminie TURNIEJU MOOT COURT dostepnym na stronie
SPZP.



II.

I11.

AKTA SPRAWY

WYCIAG ZE SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci
zamoOwienia rownej progowi unijnemu lub wi¢kszej

pn. ,Budowa systemu Elektroniczny Urzad”
Znak sprawy: ZP/1/2021

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Adres strony internetowej prowadzonego postgpowania: www.gminalepszasprawa.pl

Adres strony internetowej, na ktoérej udost¢gpniane beda zmiany i wyjasnienia tresci
specyfikacji warunkow zamoéwienia (SWZ) oraz inne dokumenty zamoOwienia
bezposrednio zZwigzane Z postepowaniem 0 udzielenie zamowienia:
www.gminalepszasprawa.pl

Tryb udzielenia zamowienia

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 132
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze
zm.), zwanej dalej ,,PZP”, oraz aktow wykonawczych do niej, o wartosci zamowienia
réwnej progowi unijnemu lub wigkszej.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 139 PZP, przewiduje odwrocong kolejno$¢ czynnosci, tj. moze
najpierw dokona¢ badania i oceny ofert, a nastepnie dokona¢ kwalifikacji podmiotowej
wykonawcy, ktorego oferta zostala najwyzej oceniona, w zakresie braku podstaw
wykluczenia oraz spetniania warunkow udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy nie dopuszcza sktadania ofert czgsciowych.

Zamawiajacy informuje, ze nie przewiduje zamowien, o ktérych mowa w art. 214 ust. 1
pkt 7 i 8 PZP

Opis przedmiotu zamowienia
Przedmiotem zamdwienia jest budowa systemu Elektroniczny Urzad.

Przedmiotem zamowienia jest opracowanie i wdrozenie oprogramowania Elektroniczny
Urzad zawierajacego zestaw aplikacji dziedzinowych do realizacji procesow biznesowych
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lezacych w kompetencjach jednostki samorzadu terytorialnego oraz udost¢pniajacego
zharmonizowane zbiory danych w postaci ustug; integracje¢ systemu z Elektronicznym
Obiegiem Dokumentéw funkcjonujacym w Urzedzie Miasta; zakup sprzetu i
oprogramowania niezbednego do wdrozenia systemu; wdrozenie i skonfigurowanie
systemu oraz szkolenia dla uzytkownikow.

Szczegotowy opis przedmiotu zaméwienia zostal zawarty w zataczniku nr 1 do SWZ:
Wspélny Stownik Zamowien (CPV):

48000000-8 Pakiety oprogramowania i systemy informatyczne

72263000-6 Ustugi wdrazania oprogramowania

72265000-0 Ustugi konfiguracji oprogramowania

30213300-8 Komputer biurkowy

30231300-0 Monitory ekranowe

Zadanie 3 Dostawa urzadzen wielofunkcyjnych:

Zamawiajacy dopuszcza powierzenie wykonania czgsci zamowienia podwykonawcy

(..)

Informacja o warunkach udzialu w postepowaniu

Zamawiajacy wymaga wykazania przez wykonawcow spetnienia warunkow okreslonych
w art. 112 ust. 2 ustawy Pzp dotyczacych zdolnos$ci technicznej lub zawodowej tj., aby
wykonawcy wykazali, ze:

1) dysponuja w celu wykonania zamoéwienia osobami, ktore zostang skierowane do
realizacji zamowienia:

a. co najmniej jedng osobe na stanowisku Kierownika Projektu — spelniajaca
tacznie nastepujace warunki:

i. minimum pi¢cioletnie do§wiadczenie zawodowe w pracy polegajacej na
realizacji projektow informatycznych;

ii. do$wiadczenie zawodowe jako Kierownik Projektu poparte udzialem
w minimum 5 (pi¢ciu) zrealizowanych projektach informatycznych
polegajacych na wdrozeniu oferowanego systemu informatycznego
(oprogramowania aplikacyjnego) w tym co najmniej 3 projektach
informatycznych zakonczonych w ciagu ostatnich 5 lat przed terminem
sktadania ofert, o warto$ci minimum 2 000 000,00 zt brutto kazdy;

iii. posiada znajomos$¢ zasad zarzadzania projektami zgodnie z metodyka
powszechnie stosowang i publicznie dostepng (opis metodyki jest
opublikowany i szeroko dostepny), ktéra stanowi zbior regut i zasad
postgpowania, stanowiacy spojne pojeciowo podejécie do wykonywania
i zarzadzania projektem oraz umozliwia adaptacje do specjalnych
potrzeb organizacji, programu lub projektu.

b. co najmniej trzy osoby na stanowisku Specjalista ds. wdrozen systeméw
informatycznych — z ktérych kazda spetnia nastgpujgce warunki:
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i. doswiadczenie w udziale w przynajmniej 2 (dwoch) projektach
zakonczonych wdrozeniem oferowanego oprogramowania
aplikacyjnego (przynajmniej 4 zakresy tematyczne), w przeciagu
ostatnich trzech lat przed terminem skladania ofert, w roli
odpowiedzialnej za wdrozenie systemu informatycznego, gdzie kazde z
wdrozen dotyczylo systemu informatycznego, ktorego liczba
uzytkownikéw koncowych przekraczata 1000 oséb;

C. co najmniej trzy osoby na stanowisku Specjalista ds. administrowania
systemem zarzadzania bazg danych — z ktorych kazda spelnia nastepujace
warunki:

i. co najmniej 5 letnie do$wiadczenie w administrowaniu systemem
zarzadzania baza danych, w przeciggu ostatnich siedmiu lat przed
terminem sktadania ofert, poparte udziatem w przynajmniej 2 projektach
o wartosci nie mniejszej niz 5 000 000 zt brutto kazdy

d. co najmniej pigcioma osobami na stanowisku Programista — z ktorych kazda
posiada tacznie:

i. wyksztalcenie wyzsze,
ii. umiejetno$¢ programowania w jezyku zorientowanym obiektowo,

iil. umiej¢tno$¢ programowania rozwigzan przetwarzania danych w
repozytoriach danych,

iv. umiejetno$¢ programowania na podstawie specyfikacji wymagan w
jezyku UML,

v. udziat w tworzeniu oferowanego oprogramowania aplikacyjnego
w okresie przynajmniej 2 lat

vi. co najmniej 3 letnie do$wiadczenie w zakresie programowania oraz
dokumentowania kodu zrédtowego.

Uwaga:
Zamawiajacy nie dopuszcza faczenia przez jedng osobe wigcej niz jednej funkcji.

(..)

Informacja o podmiotowych srodkach dowodowych

Zamawiajacy wezwie wykonawce, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do zlozenia
W wyznaczonym terminie, nie kroétszym niz 10 dni od dnia wezwania, aktualnych na dzien
ztozenia nastepujacych podmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajacych:

1) speinianie warunkow udziatu w postepowaniu:

a) wykazu osob, skierowanych przez wykonawce¢ do realizacji zamoOwienia
publicznego wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych,
doswiadczenia 1 wyksztalcenia niezbednych do wykonania zamodwienia
publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynno$ci oraz
informacja o podstawie do dysponowania tymi osobami.



VIIIL. Sposob obliczenia ceny

IX.

Cena oferty stanowi warto§¢ umowy za wykonanie przedmiotu zaméwienia w catym
zakresie i ma charakter ryczaltowy.

Wykonawca, uwzgledniajac wszystkie wymogi, o ktérych mowa w SWZ, zobowigzany
jest w cenie brutto uja¢ wszelkie koszty niezbedne dla prawidtowego oraz petnego
wykonania przedmiotu zamdwienia, zgodnie z warunkami wynikajacymi z zamdwienia.

(..)

Opis kryteriow oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriow i sposobu oceny ofert

Przy wyborze oferty najkorzystniejszej zamawiajacy bedzie kierowat si¢ nastepujacymi
kryteriami, z przypisaniem im odpowiednio wag:

1) cena— 60%;
2) termin wykonania —40%

(..)

Termin skladania ofert:

Oferty nalezy ztozy¢ do dnia 10 lutego 2021 r. do godziny 14:00
(-..)



Warszawa, dnia 10.02.2021 r.

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Informacja z otwarcia ofert

Informuje, ze w dniu 10.02.2021 r., o godz. 14:00 nastapito otwarcie ofert w postepowaniu pn.:
,Budowa systemu Elektroniczny Urzad”.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy zamiescit na stronie internetowej
prowadzonego postepowania informacje o kwocie brutto jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, ktéra wynosi — 10.000.000,00 zt.

Zamawiajacy informuje, ze w postgpowaniu ztozono nastgpujace oferty:

L.p. | Nazwy oraz siedziby wykonawcow, ktorych oferty Ceny ofert
zostaly otwarte
Konsorcjum:
1. Sprawny System Sp. z 0.0, ul. Komputerowa
1 5 6 950 000,00 zt

88-888 Krapkowice
2. Bratex Jan Bratkiewicz, 08-505 Trojanéw 7
Informatyka Polska Sp. z o.0.
2 ul. Gorna 2 10 300 000,00 zt
77-777 Miawa

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna



Mtawa, dnia 02.03.2021 r.

Wykonawca:

Informatyka Polska Sp. z o.0.

Ul. Gorna 2

77-777 Mlawa

Tel. 77 777 77 77

e-mail: informatykapolska@informatykapolska.pl

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Whiosek o udostepnienie dokumentow

Zwracam si¢ z wnioskiem o udostepnienie oferty Konsorcjum: Sprawny System Sp. z o.0.
z siedzibag w Krapkowicach i Bratex Jan Bratkiewicz z siedzibg w Trojanowie oraz calej
korespondencji, jaka byta dotychczas prowadzona w toku postepowania pn. ,,Budowa systemu
Elektroniczny Urzad” pomiedzy Zamawiajacym a ww. Wykonawea, w szczego6lnosci
wszystkich pism kierowanych przez Zamawiajacego do Wykonawcy oraz sktadanych przez
wykonawce dokumentdw i wyjasnien.

Dokumenty prosz¢ przesta¢ w terminie 3 dni na nastgpujacy adres e-mail:
informatykapolska@informatykapolska.pl.

Prezes Zarzadu

Jan Kowalski



Lepsza Sprawa, dnia 03.03.2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Informatyka Polska Sp. z o.0.

Ul. Gérna 2

77-777 Mltawa

Tel. 77 777 77 77

e-mail:
informatykapolska@informatykapolska.pl

W odpowiedzi na wniosek z dnia 02.03.2021 r. w zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje
nastepujace dokumenty:

l.

Oferta Konsorcjum wykonawcéw: Sprawny System Sp. z o.0. i Bratex Jan
Bratkiewicz;

Wezwanie skierowane do Konsorcjum: Sprawny System Sp. z o0.0. i Bratex Jan
Bratkiewicz do wyjasnien w zakresie kalkulacji ceny;

Wyjasniania Konsorcjum: Sprawny System Sp. z o.0. i Bratex Jan Bratkiewicz w
zakresie kalkulacji ceny;

Wezwanie skierowane do Konsorcjum: Sprawny System Sp. z o0.0. i Bratex Jan
Bratkiewicz do zlozenia podmiotowych srodkéw dowodowych;

Podmiotowe $rodki dowodowe ztozone przez Konsorcjum: Sprawny System Sp. z 0.0.
i Bratex Jan Bratkiewicz (z wyjatkiem wykazu, osob, ktory zostat zastrzezony jako
tajemnica przedsigbiorstwa);

Wyjasnienia Konsorcjum: Sprawny System Sp. z 0.0. i Bratex Jan Bratkiewicz ztozone
w celu wykazania zasadno$ci zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna



OFERTA

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
pn.: ,,Budowa systemu Elektroniczny Urzad”,
znak sprawy ZP/1/2021

Dziatajac w imieniu i na rzecz Wykonawcow wspdlnie ubiegajacych si¢ o udzielenie
zamdwienia — Konsorcjum w skladzie:

1. Sprawny System Sp. z o.0,
ul. Komputerowa 5, 88-888 Krapkowice
[Lider i pelnomocnik Konsorcjum]
2. Jan Bratkiewicz, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,Bratex Jan
Bratkiewicz”,
08-505 Trojanow 7
[czlonek Konsorcjum]

oferuje wykonanie zamowienia zgodnie z warunkami okreslonymi w SWZ oraz zalacznikach
do SWZ za ceng brutto: 6 950 000,00 z}.

Oswiadczamy, ze zapoznaliSmy si¢ ze specyfikacja warunkow zamowienia (SWZ) oraz
wzorem umowy i przyjmujemy je bez zastrzezen.

Wykonawca zamterza / nie zamierza powierzy¢ czesci zamowienia podwykonawcom.

Jesli Wykonawca zamierza powierzy¢ wykonanie czesci zamowienia podwykonawcom,
wskazuje czesci zamowienia jakie zamierza powierzy¢ oraz nazwy podwykonawcow, jesli sq juz
Znani.

Oswiadczam, ze wypelnilem obowiazki informacyjne przewidziane w art. 13 lub art. 14
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne
rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 1) wobec 0sob
fizycznych, od ktérych dane osobowe bezposrednio lub posrednio pozyskalem w celu
ubiegania si¢ o udzielenie zamdwienia publicznego w niniejszym postepowaniu.

(..)

Krapkowice, dnia 10.02.2021 r.

Prezes Zarzadu Sprawy System Sp. z
0.0.

Anna Nowak



[kwalifikowany podpis elektroniczny]



[Petnomocnictwo zalgczone do oferty Konsorcjum Sprawny System Sp. z o.0. i Bratex]:

PEENOMOCNICTWO KONSORCYJNE
z dnia 9 lutego 2021 r.

W zwigzku z decyzja o utworzeniu konsorcjum i wspolnym ubieganiem si¢ o udzielenie
zamdwienia w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,,Budowa systemu
Elektroniczny Urzad”, znak sprawy ZP/1/2021, prowadzonym przez Gming¢ Lepsza Sprawa
(dalej jako ,,Postgpowanie”), wykonawcy:

1. Sprawny System Sp. z 0.0,

ul. Komputerowa 5, 88-888 Krapkowice
2. Bratex Jan Bratkiewicz

08-505 Trojanéw 7

ustanawiaja firm¢ Sprawny System Sp. z 0.0 Liderem Konsorcjum i upowazniaja ja do
reprezentowania Konsorcjum w Postgpowaniu.

Pelnomocnictwo obejmuje w szczegdlnosci umocowanie do podpisania i ztozenia oferty oraz
sktadania o§wiadczen woli 1 wiedzy dotyczacych Postgpowania na regce Zamawiajacego, w tym
sktadania dokumentoéw i wyjasnien zadanych przez Zamawiajacego, odbierania korespondencji
dotyczacej Postgpowania i potwierdzania za zgodno$¢ z oryginatem dokumentow sktadanych
w Postgpowaniu oraz wykonywania innych czynno$ci w Postepowaniu.

W mieniu Sprawny System Sp. z 0.0.:

Anna Nowak (prezes Zarzadu)

W mieniu Bratex:

Jan Bratkiewicz

[na dokumencie kwalifikowane podpisy
elektroniczne ww. 0sob |



Lepsza Sprawa, dnia 12.02 2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Konsorcjum:
1. Sprawny System Sp. z o0.0.
2. Bratex Jan Bratkiewicz
Adres do korespondencji:
Ul. Komputerowa 5
88-888 Krapkowice
Tel. 88 888 88 88
e-mail: sprawne(@systemy.pl

Wezwanie do zlozenia wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny

Dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy zwraca si¢
o udzielenie wyjasnien, w tym zlozenie dowodow, w zakresie wyliczenia ceny oferty.

Zamawiajacy zwraca si¢ o udzielenie wyjasnien w celu ustalenia, czy zaoferowana cena nie jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Prosimy o wyjasnienie czy Panstwa oferta uwzglednia wszystkie wymagania zawarte w SWZ,
w tym w warunkach umowy 1 opisie przedmiotu zamowienia, a zaoferowana cena obejmuje
catkowity koszt wykonania przedmiotu zamowienia, w tym réwniez wszelkie koszty
towarzyszace.

Wyjasnienia powinny by¢ przedlozone w sposdb wyczerpujacy w celu kompleksowej oceny
przez Zamawiajacego zlozonej przez Wykonawce oferty. W szczegdlnosci prosimy o
przestanie wszelkich informacji oraz dowodow, ktére uznacie Panstwo za istotne na temat
sposobu obliczenia ceny a ktérych wprost Zamawiajacy nie wymienit powyzej.

Wykonawca w celu udokumentowania, ze cena jego oferty nie jest razaco niska moze wykazaé
si¢ obiektywnymi czynnikami ujetymi w art. 224 ust. 3 PZP.

Jednoczesnie wskazujemy, ze zgodnie z art. 224 ust. 5 PZP obowiazek wykazania, ze oferta nie
zawiera razaco niskiej ceny, spoczywa na Wykonawcy.

Wyjasnienia nalezy ztozy¢ w terminie 3 dni od dnia przestania wezwania, w sposob okreslony
w SWZ.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna






Krapkowice, dnia 16.02.2021 r.

Wykonawca:

Konsorcjum Sprawny System Sp. z 0.0. i Bratex Jan Bratkiewicz
Ul. Komputerowa 5

88-888 Krapkowice

Tel. 88 888 88 88

e-mail: sprawne(@systemy.pl

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Wyjasnienia razaco niskiej ceny

W nawigzaniu do wezwania do zlozenia wyjasnien dotyczacych elementow majacych wplyw
na wysoko$¢ zaoferowanej ceny za realizacje przedmiotu zamowienia, niniejszym skladamy
wyjasnienia w zakresie wskazanym przez Zamawiajacego:

W celu wyliczenia ceny, Wykonawca w pierwszej kolejnosci dokonat estymacji wycen, tj.:

L.p. Pozycja wyceny Wartos$¢ brutto
1 Dostawa urzadzen 1 000 000,00
2 Zakup licencji 950 000,00
3 Opracowanie oprogramowania 2 000 000,00
4 Wdrozenie oprogramowania 1 500 000,00
5 Prace zlecane podwykonawcom 500 000,00
6 Ryzyka i zysk 1 000 000,00
RAZEM 6 950 000,00

W oparciu o te dane zawarte w SWZ Wykonawca wycenit dostawe sprzetu w oparciu o
dostepne mu umowy handlowe. Szczegotowe ceny okreslonych urzadzen sa tajemnicg
przedsiebiorstwa ich dostawy, wigc nie mozemy ich ujawni¢. Wycena zostala sporzadzona w
oparciu o doswiadczenie Wykonawcy. Wykonawca realizowal juz kontrakty, ktére
obejmowaty swoim zakresem podobne urzadzenia.

Wykonawca uwzglednit rowniez nastgpujace elementy: analize przedwdrozeniowa, udzielenie
licencji na systemy wspolpracujace, wykonanie prac programistycznych zwigzanych
z opracowaniem funkcjonalno$ci oraz wytworzeniem integracji z istniejagcymi systemami,
uruchomienie $rodowiska testowego i produkcyjnego, testy aplikacyjne na $rodowisku



testowym 1 produkcyjnym, przeszkolenie pracownikow Zamawiajacego, dostawe niezbednej
dokumentacji, zarzadzanie projektem oraz budzet rezerwowy.

Poszczegdlne umowy pomiedzy Wykonawcea a producentami sprze¢tu oraz podmiotami
udostepniajacymi licencje objete sa dwustronng klauzulg poufnos$ci — nie mozemy wiegc
ujawnia¢ ich jako bezposrednich dowodow na uwiarygodnienie naszych pozioméw
rabatowych. Umowy obejmuja szersza wspolprace, nie tylko w zakresie obejmujacym niniejsze
zamodwienie. Dlatego tez Wykonawcy dostepne sg czesto rabaty wyzsze niz oferowane innym
podmiotom. Nie oznacza to jednak, ze w efekcie Wykonawca oferuje ceny nierynkowe, czy
razaco niskie (czyli ponizej kosztow wytworzenia, w tym wypadku zakupu), a jedynie, ze
oferuje maksymalne dost¢pne mu rabaty stanowigc wynik indywidualnych (dostepnych tylko
jemu) ustalen w toku negocjacji.

Wypisane wyzej argumenty, jednoznacznie wskazuja, iz przedtozona przez Wykonawce oferta
nie zawiera razaco niskiej ceny. Sktadowe wyceny zostaty sporzadzone w oparciu o ceny
rynkowe, zardwno w zakresie dostaw sprzetu, optat licencyjnych, prac analityczno-
programistycznych oraz elementéw zwigzanych z zrzadzaniem projektem. Przedstawiona
wycena zaktada rowniez zysk Wykonawcy zgodny =z przyjeta strategia rozwoju
przedsigbiorstwa. Koszty pracy zostaty okreslone na poziomie wyzszym niz wymagane
aktualnie obowigzujacym prawem. Wieloletnie doswiadczenie w realizacji tozsamych
projektow, stosowanie sprawdzonych metodyk zarzadzania, wdrazania, utrzymania systemu
pozwalajacych na optymalizacj¢ kosztow pozwolity na przygotowanie rzetelnej, rynkowe;j
wyceny gwarantujacej najwyzszy poziom realizacji kontraktu.

Prezes Zarzadu
Anna Nowak

[kwalifikowany podpis elektroniczny]



Lepsza Sprawa, dnia 17.02.2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Konsorcjum:
1. Sprawny System Sp. z o0.0.
2. Bratex Jan Bratkiewicz
Adres do korespondencji:
Ul. Komputerowa 5
88-888 Krapkowice
Tel. 88 888 88 88
e-mail: sprawne(@systemy.pl

Wezwanie do zlozenia podmiotowych Srodkéw dowodowych

Dziatajac na podstawie art. 126 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy zwraca si¢
o ztozenie aktualnych na dzien zlozenia podmiotowych s$rodkéw dowodowych
potwierdzajacych:

1) brak podstaw Wykonawcy do wykluczenia
2) spelnienie przez Wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu
w zakresie wskazanym w SWZ.

Podmiotowe $rodki dowodowe nalezy ztozy¢ do dnia 01.03.2021 r. do godziny 12.00, w sposob
okreslony w SWZ.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna



ZASTRZEZENIE I UZASADNIENIE TAJEMNICY PRZEDSIEBIORSTWA
KONSORCJUM SPRAWNY SYSTEM SP. Z 0.0. 1 BRATEX JAN BRATKIWICZ —
ZALACZONE DO PREZDEOZONYCH PODMIOTOWYCH SRODKOW
DOWODOWYCH

Dziatajac w imieniu Konsorcjum: Sprawny System Sp. z 0.0. z siedzibg w Krapkowicach oraz
Bratex Jan Bratkiewicz (,,Wykonawca”) w zwigzku z wezwaniem Zamawiajacego do
przedtozenia dokumentéw podmiotowych potwierdzajacych spetnienie warunkow udziatu w
postepowaniu, niniejszym zastrzegam tre$¢ informacji zawartych w wykazie osob,
skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamdéwienia publicznego wraz z informacjami
na temat ich kwalifikacji zawodowych, dos$wiadczenia i wyksztalcenia niezbednych do
wykonania zamdwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz
informacja o podstawie do dysponowania tymi osobami przez Wykonawceg (,,Wykaz Osob™).

Podstawe prawng dla powyzszego zastrzezenia stanowi art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zw. z art. 11 ust.
2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1010 i 1649).

Uzasadniajac powyzsze, nalezy na wstepie wskazaé, ze wszystkie informacje zawarte w
Wykazie Osob spetniaja wymogi pozwalajace na uznanie ich za informacje poufne, co
jednoznacznie przesadza o tym, iz dokonane przez Wykonawce zastrzezenie nalezy uznaé za
zasadne 1 skuteczne.

W pierwszej kolejnosci Wykonawca podkresla, ze informacje zawarte w Wykazie Osob
zawierajg dane wrazliwe z punktu widzenia ochrony jego interesow. Stanowig one efekt
procesu realizowanego od wielu lat przez Wykonawce majacego na celu skompletowanie
wysoce specjalistycznego zespotu doswiadczonych pracownikéw o unikatowych na skale kraju
doswiadczeniach w realizacji zamdéwien tozsamych dla tego bedacego przedmiotem
prowadzonego Postgpowania. W tym sensie, Wykonawca na potrzeby stworzenia zespotu
wskazanego w Wykazie Os6b poniost bardzo konkretne naklady finansowe. Potwierdzeniem
wyjatkowego charakteru tego zespotlu swiadczy zresztg fakt, ze jedynie dwoch wykonawcow
ztozyto swoje oferty w Postepowaniu (zapewne z powodu bardzo wygérowanych wymagan
SWZ). Warto tez podkresli¢, ze caty zespot ekspertow objetych Wykazem Osob stanowi zasob
wilasny Wykonawcy i na potrzeby spelnienia warunkéw udzialu Wykonawca nie musiat
polegac¢ na zdolnosci jakichkolwiek podmiotow trzecich.

W S$wietle powyzszego, ujawnienie Wykazu Oséb podmiotom konkurencyjnym wobec
Wykonawcy mogloby doprowadzi¢ do proby ,,wrogiego przejecia” czlonkow zespotu
Wykonawcy, co niewatpliwie spowodowatoby naruszenie konkurencji oraz narazilo
Wykonawce na straty finansowe, a ostatecznie doprowadziloby do braku mozliwosci
realizowania zamowien publicznych lub ubiegania si¢ nawet o kontrakty prywatne. Powyzsze
naraziloby Wykonawce na utrat¢ lub obnizenie zdolnosci do konkurowania na rynku i
pogorszytoby pozycje rynkowa Wykonawcy oraz jego rentownos$¢.

Mozliwo$¢ zastrzezenia wykazu osob skierowanych do realizacji zamowienia potwierdza
orzecznictwo, ktére wprawdzie odnosi si¢ do nieaktualnego juz stanu prawnego, niemniej tezy
zniego wynikajace wcigz zachowuja aktualno§¢. W tym miejscu nalezy dla przyktadu
przywota¢ wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 30 lipca 2010 r. (sygn. KIO 1498/10), w



ktorym Izba stwierdzila, ze informacje zawarte w wykazie osob i podmiotow, ktore bedg
uczestniczy¢ w realizacji zamowienia (...) zastrzezone w ofercie przystepujqgcego, jako
tajemnica przedsigbiorstwa wypetniajq przestanki z art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji. W ocenie Izby, dane zawarte w tych dokumentach stanowiq wartos¢
gospodarczq, ktora podlega ochronie, a przypadku ujawnienia na rzecz firm konkurencyjnych
mogtaby by¢ wykorzystana ze szkodq dla przystepujgcego.

Co oczywiste, Wykaz Osob nigdy nie byt w zaden sposéb ujawniany nieograniczonemu
kregowi osob. Zostal on przygotowany przez bardzo waska grupg osob przygotowujacych
oferte¢ Wykonawcy, z ktérych kazda zostata zobowigzana do zachowania poufnosci.

Dla celow ochrony informacji zawartych w Wykazie Os6b Wykonawca podjat takze szereg
dzialan stosujac w umowach z pracownikami odpowiednie klauzule poufnosci a takze
zabezpieczajagc wilasnymi sitami system informatyczny Wykonawcy, w  ktéorym
przechowywane (i na biezaco aktualizowane przez osoby posiadajace odpowiedni dostep) sa
informacje obj¢te Wykazem Osob.

Jednoczes$nie nie chcac naduzywaé uprawnienia do obejmowania klauzulg tajemnicy
przedsiebiorstwa informacji, Wykonawca nie zastrzega tresci niniejszych wyjasnien.

Z uwagi na powyzsze wyjasnienia, Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego o respektowanie
poczynionych zastrzezen w zakresie tajemnicy przedsiebiorstwa w calej rozciaglosci. W tym
miejscu warto przypomnie¢, ze nieuprawnione ujawnienie tajemnicy przedsigbiorstwa stanowi
czyn nieuczciwej konkurencji.

Krapkowice, dnia 01.03.2021 r.

Prezes Zarzadu
Anna Nowak

[kwalifikowany podpis elektroniczny]



Lepsza Sprawa, dnia 16.03.2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Informacja o wynikach postepowania

Dziatajac w imieniu Gminy Miejskiej Lepsza Sprawa (dalej jako ,,Zamawiajacy”), na
podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z
2019 r. poz. 2019 ze zm.; dalej jako: ,,PZP”), niniejszym informuj¢, ze Zamawiajacy dokonat
wyboru oferty najkorzystniejszej w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, pn.:
,Budowa systemu Elektroniczny Urzad”, znak sprawy ZP/1/2021 (dalej jako ,,Postepowanie”).

Do uptywu terminu sktadania ofert zostaty ztozone dwie oferty.

Wykonawcy uzyskali nast¢pujaca liczbe punktow w kryteriach oceny ofert:

Konsorcjum: Sprawny
System Sp. z o.0. i Bratex Jan | Informatyka Polska Sp. z o.0.

Kryteri Bratkiewicz
erium
Oferta Liczba Oferta Liczba
h h
Wykonawcy Przyzia{lyc Wykonawey przyznar,lyc
punktéw punktow

Cena (maksymalnie 6 950 000,00

60 punktow) A 60,00 pkt | 10300 000,00 z | 40,48 pkt

Termin wykonania
zamowienia

(maksymalnie 40 24 miesigce 40,00 pkt 24 miesigce 40,00 pkt
punktow)
Razem 100,00 pkt 80,48 pkt

W zwigzku z powyzszym jako najkorzystniejsza zostata uznana oferta wykonawco6w wspdlnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Sprawny System Sp. z 0.0. 1 Bratex Jan Bratkiewicz.

Nie stwierdzono podstaw odrzucenia oferty tego wykonawcy. W $wietle przyjetych kryteriow
oceny ofert nalezalo ja uzna¢ za najkorzystniejsza i dokonaé jej wyboru.

W Postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty.
Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna






Mtawa, dnia 23.03.2021 r.

Do: Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17A; 02-676 Warszawa

Odwolujacy:
Informatyka Polska Sp. z o.0.

Ul. Gérna 2; 77-777 Mlawa
Tel. 77777 77 77
e-mail: informatykapolska@informatykapolska.pl

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1; 99-999 Lepsza Sprawa
Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

ODWOLANIE

Dziatajac na podstawie art. 513 pkt. 1) i 2) w zwiagzku z art. 505 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm., dalej: ,,ustawa
PZP”), wnosz¢ odwotanie od czynno$ci i zaniechan Zamawiajacego w postepowaniu w
sprawie udzielenia zamdwienia publicznego, pn.: ,,Budowa systemu Elektroniczny Urzad”,
znak sprawy ZP/1/2021 (dalej: ,,Postepowanie”).

Zamawiajgcemu zarzucam naruszenie nastepujacych przepisoOw ustawy PZP:

)

2)

art. 8 ust. 3, w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie ujawnienia
informacji zawartych w wykazie 0sob i zastrzezonych przez wykonawcow wspolnie
ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia: Sprawny System Sp. z 0.0. 1 Bratex Jan
Bratkiewicz (dalej: ,,Konsorcjum™) jako tajemnica przedsigbiorstwa

art. 90 ust. 1 ustawy PZP poprzez odrzucenia Konsorcjum pomimo braku zlozenia
wyczerpujacych wyjasnien w tym ztozenie dowodéw, dotyczacych wyliczenia ceny;

Wskazujac na powyzsze wnosze o nakazanie Zamawiajacemu:

1)
2)

3)
4)

uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty Konsorcjum jako najkorzystniejsze;j;

udostepnienia  dokumentdw  zastrzezonych  nieskutecznie jako tajemnica
przedsigbiorstwa;

odrzucenia oferty Konsorcjum;
dokonanie powtorzenia czynnos$ci badania i oceny ofert.

UZASADNIENIE




Lepsza Sprawa, dnia 24.03. 2021 r.

Do: Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej

ul. Postepu 17A

02-676 Warszawa

Odwolujacy:
Informatyka Polska Sp. z o.0.

Ul. Gérna 2

77-777 Mlawa

Tel. 77 777 77 77

e-mail: informatykapolska@informatykapolska.pl

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Odpowiedz na odwolanie
— uwzglednienie odwolania

Na podstawie art. 521 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 poz. 2019, z p6zn. zm.) zamawiajacy wnosi odpowiedz na odwotanie ztozone
przez odwotujacego Informatyka Polska Sp. z o.0.

Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego nie przystapit po stronie zamawiajacego zaden wykonawca,
dlatego zamawiajacy wnosi, aby Krajowa Izba Odwotawcza rozwazyta mozliwo$¢ umorzenia
postgpowania odwolawczego na posiedzeniu niejawnym, bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postgpowania odwotawczego.

Jednocze$nie Zamawiajacy uniewaznia czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej dokonang
dnia 16 marca 2021 r.

Informacja o uwzglednieniu zarzutdw zostata przekazana drogg elektroniczng odwotujacemu.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna



Sygn. akt: KIO 00/21

POSTANOWIENIE
7 kwietnia 2021 r.

Krajowa Izba Odwolawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 7 kwietnia. 2021 r. w Warszawie odwolania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej 23 marca 2021 r. przez Wykonawce
Informatyka Polska Sp. z 0.0. z siedzibag Mtawie, w postepowaniu prowadzonym przez Gming
Miejska Lepsza Sprawa z siedziba we Lepszej Sprawie, orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzgdu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujacego
kwoty 13 500 zt 00 gr (slownie: trzynascie tysiecy pig¢éset ztotych zero groszy)
stanowiacej 90% wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 11580 ust. 112 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej [zby
Odwotawczej do Sadu Okrggowego w Warszawie.

UZASADNIENIE
(..)

Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba stwierdzita, Ze wobec uwzglgdnienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwolaniu i braku zgtoszenia przystapien
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 nPzp. Zgodnie z art.
522 ust. 1 in fine nPzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajacego w cato$ci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnos$ci
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

(..)



Lepsza Sprawa, dnia 08.04.2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Konsorcjum:
1. Sprawny System Sp. z o0.0.
2. Bratex Jan Bratkiewicz
Adres do korespondencji
Ul. Komputerowa 5
88-888 Krapkowice
Tel. 88 888 88 88
e-mail: sprawne(@systemy.pl

Wezwanie do zlozenia wyjasnien

Dziatajac na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy zwraca si¢
o ztozenie wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty.

W wyniku uwzglednienia odwotania, Zamawiajacy ponownie zbadat Panstwa oferte i prosi
o ztozenia wyja$nien w zakresie rozbiezno$ci pomigdzy o$wiadczeniem zawartym w ofercie,
ze wykonawca nie zleci wykonania czg$ci zamowienia podwykonawcom, a o$§wiadczeniem
zawartym w wyjasnieniach, ze warto$¢ prac zlecanych podwykonawcom wynosi 500 000,00
zk.

Wyjasnienia nalezy ztozy¢ w terminie 3 dni od dnia przestania wezwania, w sposob okreslony
w SWZ.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa

Maria Cudna



Krapkowice, dnia 12.04.2021 r.

Wykonawca:
Konsorcjum w sktadzie:
1. Sprawny System Sp. z o0.0.
2. Bratex Jan Bratkiewicz
Ul. Komputerowa 5
88-888 Krapkowice
Tel. 88 888 88 88
e-mail: sprawne(@systemy.pl

Zamawiajacy:

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Wyjasnienia tresSci oferty

Wykonawca wyjasnia, ze okreslenie ,,Prace zlecane podwykonawcom™ nie sg pracami, ktore
wykonywac¢ beda podwykonawcy w rozumieniu ustawy PZP, gdyz Wykonawca nie zamierza
zawrze¢ z nimi pisemnych umow.

Wyjasniamy takze, ze niektore ujete w wyliczeniu koszty moga ulec zmianie, jednak rezerwa
okreslona w pozycji ,,Ryzyka i zysk™ pozwoli na pokrycie ewentualnych zmian w tym zakresie.

Wykonawca oswiadcza zatem, ze jest w stanie wykona¢ przedmiot zamoéwienia, na zasadach
okreslonych w SWZ za zaoferowang ceng.

Prezes Zarzadu
Anna Nowak

[kwalifikowany podpis elektroniczny]



Lepsza Sprawa, dnia 13.04.2021 r.

Gmina Lepsza Sprawa

UL Urzedowa 1

99-999 Lepsza Sprawa

Tel. 99 999 99 99

e-mail: lepszasprawa@lepszasprawa.pl

Informacja o wynikach postepowania

Dziatajac w imieniu Gminy Miejskiej Lepsza Sprawa (dalej jako ,,Zamawiajacy”), na
podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z
2019 r. poz. 2019 ze zm.; dalej jako: ,,PZP”), niniejszym informuje¢, ze dokonat wyboru oferty
najkorzystniejszej w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego, pn.: ,,Budowa
systemu Elektroniczny Urzad”, znak sprawy ZP/1/2021 (dalej jako ,,Postepowanie”).

Do uptywu terminu sktadania ofert zostaty ztozone dwie oferty.

Wykonawcy uzyskali nast¢pujaca liczbe punktow w kryteriach oceny ofert:

Konsorcjum: Sprawny System | Informatyka Polska Sp. z o.o.
Sp. z o0.0. i Bratex
Jan Bratkiewicz

teri
Kryterium - i - o
Wykonawcy przyznanych Wykonawcy przyznanych

punktéw punktow

Cena (maksymalnie

I kt |1 I | 40,48 pkt
60 punktow) 6950 000,00zt | 60,00 p 0 300 000,00 z 0,48 p

Termin wykonania
zamowienia

(maksymalnie 40 24 miesigee 40,00 pkt 24 miesigce 40,00 pkt
punktow)
Razem 100,00 pkt 80,48 pkt

W zwigzku z powyzszym jako najkorzystniejsza zostata uznana oferta wykonawco6w wspdlnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Sprawny System Sp. z 0.0. 1 Bratex Jan Bratkiewicz.

Nie stwierdzono podstaw odrzucenia oferty tego wykonawcy. W swietle przyjetych kryteriow
oceny ofert nalezalo ja uzna¢ za najkorzystniejsza i dokonaé jej wyboru.

W Postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

Burmistrz Gminy i Miasta Lepsza Sprawa



Maria Cudna



